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Sazetak

Manipulacija je diskrsna praksa odredenih namjera i jasno utvrdenih ciljeva, kao $to
su zadrzavanje kontrole i moéi u okviru politickog diskursa. Ovaj rad istrazuje teorij-
sku osnovu na kojoj pociva fenomen manipulacije i utvrduje neke od nadina na koje
se jezik koristi u manipulativne svrhe. U radu se analiziraju manipulativne strategije
i jezicka sredstva koja se obi¢no upotrebljavaju u njihovoj realizaciji i to na primje-
ru al-Gaddafije og govora poznatog kao govor ,Zenga“. Fokus ¢e biti na strategiji
polarizacije, t.j. predstavljanja nas u pozitivnom svjetlu, a drugoga u negativnom.
Analiza se ograni¢ava na leksicko-semanticka sredstva (izbor rijei s negativnim zna-
Cenjem za njib i pozitivnim znadenjem za nas), odredene gramatitke formulacije
(pasiv, nominalizacija) te retoricka sredstva (metafora, metonimija, hiperbola i sL.).
Analizom se potvrduje da se u tekstu al-Gaddafije og govora manipulacija ostvaruje
na razli¢ite na¢ine na vise nivoa diskursa.

Klju¢ne rijeci: politicki diskurs, politicki govor, manipulacija, lingvisti¢ka manipu-
lacija, persuazivnost, mo¢, kontrola, ideologija, al-Gaddafi

Uvod

Fenomenom manipulacije kao posebne vrste diskursnog utjecaja na djelovanje
i aktivnost ljudi bave se nau¢nici razlic¢itih nau¢nih disciplina, od socijalne psi-
hologije, preko antropologije, filo ofije, lingvistike, do kriti¢ke analize diskursa.
Heterogena priroda ovog fenomena ne dozvoljava jedan sveobuhvatan pristup,
ve¢ zahtijeva postojanje razli¢itih modela istrazivanja za pojedine njegove aspekte.
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Mi ¢emo se zadrzati na posrednom karakteru manipulacije u politickom diskursu
koja se ostvaruje putem jezickih specifi¢nosti. Budu¢i da manipulativni diskurs
nema posebnu gramatiku niti formu, ove jezicke specifi¢nosti je tesko ma kirati.

Istrazivanje lingvistickih instrumenata manipulacije koje se oslanja na anal-
izu diskursa imat ée fokus na onim skrivenim odnosima izmedu diskursne prakse,
dogadaja i teksta, koji se odrzavaju u $irem socio-kulturnom kontekstu. Analizom
teksta pokusat ¢emo otkriti diskursne izvore modi, dominacije, nejednakosti, i
nacine na koji se ovi izvori koriste, reproduciraju i transformiraju unutar specifi¢no
drustvenog i historijskog konteksta. Cilj ovoga rada jeste analiza al-Gaddafije og
govora mladima, poznatog kao govor ,,Zenga®,' u svrhu detektovanja i razotkrivan-
ja manipulativnog karaktera ovog politickog govora. Analiza manipulativne poruke
podrazumijeva analizu namjere govornika kroz izbor manipulativnih strategija $to
podrazumijeva, izmedu ostalih, i lingvo-stilisticku analizu teksta.

Definiranje manipulacije

Van Dijk manipulaciju definira kao ,komunikativou i interaktivnu praksu u
okviru koje manipulator vr$i kontrolu nad drugim ljudima, obi¢no protiv nji-
hove volje i suprotno njihovom interesima“*. Neki autori propituju segmente
navedene Siroko prihvaéene definicije manipulacije, te isticu da se ljudima moze
manipulirati i u njihovu korist, ili bar ne na Stetu svih njihovih interesa.> Van
Dijk pojam manipulacije dalje ogranic¢ava sa tri razlicita aspekta. U drustven-
om smislu manipulacija podrazumijeva nelegitimnu dominaciju koja potvrduje
dru$tvenu nejednakost, i pri tome manipulacija ne podrazumijeva samo upotrebu
modi, ve¢ prije zloupotrebu modi. U spoznajnom smislu manipulacija se shva-
ta kao kontrola uma koja ukljucuje procese razumijevanja mentalnih modela i
drustvenih reprezentacija, kao $to su znanje i ideologija. Diskursno, manipulacija
uglavnom uklju¢uje forme ideoloskog diskursa, isticanjem 7asih dobrih i njihovih
losih strana. Povezanost jezika i manipulacije, jezika i modi, jezika i ideologije
nasiroko se istrazuje, narocito u okviru politickog diskursa i politicke retorike s
kojima su ovi fenomeni u najtjesnjoj vezi.

1 Predmet analize je transkript govora Muammara al-Gaddafija mladima, koji je odrzao
22.02.2011. godine ispred rusevina svoje rezidencije u Tripoliju tokom Arapskog proljeca, tj.
vala protesta, demonstracija i pobuna koji su zahvatili arapski svijet, a koji su bili motivirani
diktaturama, siromastvom, ekonomskom i politickom nesigurnos¢u. Potrebno je naglasiti da
se motivi pobune u Libiji razlikuju od motiva protesta u drugim zemljama. Dakle, govor je
nastao u jednom izuzetno kompliciranom politickom kontekstu, kojim ¢emo se baviti samo
onda kada je u vezi s bogatim repertoarom koristenih strategija manipulacije.

2 Teun Van Dijk, “Discourse and Manipulation”, Discourse and Society, 17:2 (2006), str. 360.

3 Vidjeti: Didier Maillat and Stewe Oswald, ,,Defining Manipulative Discourse: The Pragmat-
ics of Cognitive Illusions*, International Review of Pragmatics, 1 (Brill, 2009), str. 354-355.

4 Van Dijk, “Discourse and Manipulation”, str. 359-383.
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Budu¢i da je korpus ovog istrazivanja poseban zanr politickog diskursa,
politicki govor, potrebno je naglasiti da je osnovna funkcija jezika politickih
govora nedvojbeno persuazivna. Medutim, manipulativni i persuazivni karakter
diskursne prakse nerijetko se stavljaju rame uz rame, pri ¢emu se terminolosko
polje manipulacije rasteze zahvataju¢i semanticke sastavnice persuazivnosti. Iako
se katkada naglasava neophodnost uspostavljanja distinkcije izmedu ova dva ter-
mina, apsolutnu komplementarnost njihove upotrebe bilo bi pogresno nametati,
bududi da se u literaturi nerijetko prenebregava. Distinktivni kriterij koji se izd-
vaja pri terminoloskom razdvajanju neopravdane manipulacije od opravdane per-
suazivnosti jeste da manipulaciju obiljezava ,negativna“ namjera govornika, koja
sagovorniku nije ocita. Dakle, to bi zna¢ilo da manipulativne strategije politickog
diskursa stvaraju zamagljene, prikrivene, maskirane slojeve lingvistickog sadrzaja,
koje nije lako razdvojiti od ¢isto informativnog dijela poruke, ali jos teze od onog
dijela poruke koji ima persuazivni karakter.

Manipulativne strategije politickog govora

Chilton definira politiku kao borbu za mo¢ izmedu onih koji teze da steknu i
odrze mo¢ i onih koji se tome odupiru.’ Jezikom se u politickom diskursu potpi-
ruje vatra sukoba, ali isto tako jezik sluZi kao sredstvo za upravljanje sukobima i
lijek za vidanje rana nakon sukoba. U kontekstu izrazitih sukoba i nasilja, govo-
rnici u politickim govorima koriste manipulativne strategije u svrhu zadrzavanja
ste¢ene modi, dominacije i kontrole. Znacajno obiljezje manipulacije kao govo-
rne aktivnosti koja ima jasno definirane namjere i ciljeve jeste da objekt manipu-
lacije nema osjecaj da je izmanipuliran. Manipulator koristi strategije manipula-
tivnog diskursa koje se odnose na kognitivni i drustveni status recipijenta, koristi
poluistine, falsificira stvarnost, tako da recipijent misli da, i onda kada donosi
pogresnu odluku, ¢ini racionalan ¢in. Koristeéi persuazivne taktike ubjedivanja
manipulator provodi proces prisiljavanja recipijenata na djelovanje pri ¢emu su
oni uvjereni da odluku o tome donose sami.

Svrha upotrebe specifi¢nih manipulativnih strategija u vedini slucajeva jeste
manipulirati emocijama, stavovima i idejama, pri ¢emu manipulator mora pozna-
vati slabosti i potrebe ciljne grupe, a sam posjedovati autoritet, $to je nedvojbeno
neotudiva osobina dugogodi$njih predsjednika, kakav je al-Gaddafi. U govoru
koji je trajao duZe od sat vremena, a kojim se al-Gaddafi obra¢ao mladima Libije,
mozemo markirati brojne manipulativne strategije koje se obi¢no mogu identi-
ficirati u politickim govorima upucenim recipijentima u svrhu zadrzavanja moci
i dominacije.

5 Paul Chilton, Analysing Political Discourse. Theory and Practice (London and New York: Rout-
ledge, 2014), str. 3.
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Generalizacija je narocito efikasna strategija manipulacije u politickom di-
skursu kojom se konkretan slu¢aj koji je imao utjecaj na ljude generalizira kao
op¢e znanje, stajaliste ili ¢ak osnovna ideologija. Al-Gaddafi demonstrante na
jednom mjestu opisuje kao $acicu terorista, pri ¢emu radikalizaciju pojedinih
grupa demonstranata prisutnu na terenu pripisuje cijelom pokretu. Strategija
generalizacije otvara put persuazivnim strategijama izazivanja straha i upozora-
vanja. Ona omogucuje al-Gaddafiju da oznac¢i Ameriku kao stvarnog neprijatelja:

a5 S Bl adal 03 (o ol gl s Sl U] bed JgE OF g lay) A6 o
lemal W 1gh O Ogdyp 19LE AT I8 & La S Okadlidh o oJ ) J5iig ¢ S

‘J.o\.é LSy )
10 je nekoliko terovista koji Zele da Libiju pretvore u pokrajine koje slijede
el-Zavahirija i Bin Ladena. Da li ée ovo dovesti do toga da se umijesa
Amerika i kaze da nece dozvoliti novi Avganistan na sjeveru Afrike? Zele
nas kolonijalizirati, a zemlju bombardirati.

Uskracivanje znanja i kontrola informacija strategija je kojom manipulator
prikriva relevantno znanje i pruza samo nepotpune, pristrane i pogresne infor-
macije.” Klju¢ni kontekstualni uvjet svakog diskursa, a svaki diskurs kontroli-
ran je modelima konteksta, jeste postojanje znanja govornika o nekoj temi, te
znanja i pretpostavke govornika o znanju koje posjeduje recipijent poruke. Na
taj na¢in kontrolira se znanje koje treba uvesti kao novo, te znanje koje se pret-
postavlja i stoga uvijek smatra impliciranim. Al-Gaddafi, nakon $to je Ameriku
i NATO u govoru oznadio kao neprijatelja, govori o specifi¢nim slu¢ajevima po-
buna u Rusiji, Kini, umijesanosti Amerike u stanje u Gazi, Somaliji, Iraku te
o katastrofalnim posljedicama saradnje s neprijateljem. Govornik pretpostavlja
neki stupanj opéeg znanja i zajednickih uvjerenja, ali istovremeno i kontrolira
obim informacija kako bi ovim postupkom uspjesno evocirao stereotipne kon-
tekste. Koristi propagandne resurse implicitne manipulativne strategije koja je,
po pravilu djelotvornija od razvidnijih strategija.

Poigravanje emocijama strategija je koja podrazumijeva da govornik mora
dokazati kako je sam sposoban za samilost i razumijevanje tako $to Ce istica-
ti vrijednosti za koje se bori i za koje su se borili njihovi preci. Manipulativne
strategije koje se baziraju na empatiji i sauce$¢u al-Gaddafi obilno koristi kroz
metareprezentacije ponasanja neprijatelja, metareprezentacije odnosa prema
situaciji i metareprezentacije stanja objekta kroz isticanje jedinstva govornika i
recipijenata koje povezuju iste moralne vrijednosti.* Govornik salje poruku da

6 hteps://ar.wikisource.org/wiki

7 Klasifikacija manipulativnih strategija i njihovo odredivanje u radu preuzeti su iz: Van Dijk,
“Discourse and Manipulation”, str. 359-83.

8 O empatiji kao cilju manipulacije vi$e vidjeti u: Anna Antonova, ,Empathy as Speech Manip-
ulation Target in Pre-election Discourse of Geat Britain®, GEMA Online Journal of Language
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razumije recipijente, pokazuje da im pripada. On je vodio demonstracije, on je
revolucionar iz Satora, iz pustinje... U primjerima koji slijede javljaju se repeticija,
kumulacija i paralelizam, a ovim produkovanim ritmickim obrascem govornik
snaznije privladi paznju recipijenata. Al-Gaddafi vje$to manipulira svojim pori-
jeklom i revolucionarnom proslos¢u. Identificira se s demonstrantima, ali suptil-
no porucuje da je nasilje neprihvatljivo:

ol s o Yy ¢ S Yy ¢ CEAY ST UL ugall 3 88 ek i pallae DB s U
bl D e sl alaby bt 30l ¢ 5 b Araked) SALBLI ¢ (L) ¢ (Sl ek Ay

Bl s
Sam sam vodio brojne mirne demonstracije u proslosti, ali nisam palio,
niti sam ragbijao. Nista od toga. Policija mi je stajala zdesna i slijeva.
(..) Mirne demonstracije su jedno, a oruzana pobuna i separacija dijelova
zemlje nesto drugo.

¢ Ollgly g Ol s Caamelly ¢ ALY o L el e B ¢ fplie ¢ Al ¢ folds G

) el 22 Sl 32406 5y,
Ja sam ratnik, vojnik, borac, revolucionar iz Satora, iz pustinje. Meni su se
pridruzili gradovi, sela i oaze u historijskoj revoluciji koja je Libiji donijela
slavu.

Sveobuhvatna i uvijek prisutna strategija politickog diskursa, bio on ma-
nipulativan ili ne, jeste polarizacija, odnosno predstavljanje drugoga/njih u nega-
tivnom svjetlu, a sebe/nas u pozitivnom. Stoga ¢e naredni dio rada biti posveéen
jezickim sredstvima koja se koriste u realizaciji ove strategije. Glavni zadatak gov-
ornika jeste formulacija odredenih poveznica koje salinjavaju opoziciju: ja/mi
(sigurnost, pozitivne emocije, empatija, saucesée i saosjecanje, sposobnost da se
odgovori na zahtjeve auditorija) / oni (nesigurnost, negativne emocije, nesposob-
nost da odgovore potrebama auditorija).

Jezicka sredstva u realizaciji polarizacije

Manipulaciju ne treba shvatati samo kao obmanjivanje recipijenata izvrtanjem
istine ili koncepata specifi¢cnom upotrebom rijeci. Politicari pokusavaju da us-
ade neke mentalne modele konceptualizacijom odredenih fenomena. Pri tome se
jezik upotrebljava na razlic¢ite nadine da predstavi Sta mozemo znati, vjerovati pa
¢ak i misliti.” Govornik razli¢ite manipulativne mehanizme ili tehnike koristi za
predstavljanje pozitivne slike o sebi i negativne slike o drugome. Medu njima je

Studies, 11:3 (2011), str. 100-102.
9 J. Wilson, ,,Political Discourse®, u The Handbook of Discourse Analysis, D. Schiffrin, D. Tan-
nen and H. E. Hamilton (ur.) (Oxford: Blackwell Publishers Ltd., 2001), str. 401.
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manipulativna upotreba ili ,zloupotreba“ leksema u politi¢koj komunikaciji, koja
podrazumijeva univerzalnost pragmatickog kapaciteta recipijenata. Dakle, veoma
znacajno obiljezje svakog, a narocito manipulativnog politickog diskursa, jeste da
iskaz pored eksplicitnog sadrzaja, ima i implicirani dio sadrzaja, kao dio zajed-
nic¢kog znanja, o ¢emu je ve¢ bilo rijeci. Kako bi govor imao manipulativnu ulogu
govornik bira dvosmislene iskaze upotrebom metafore, eufemizama i sl., naglo
mijenja temu ili viSe puta ponavlja dijelove govora koje smatra narocito bitnim,
na specifi¢an nacin upotrebljava li¢ne zamjenice, primjenjuje pravilo broja tri i sl.
Sve ove manipulativne tehnike, i mnoge druge, nalazimo u govoru ,,Zenga“. Pri
tome al-Gaddafi koristi slabosti ciljne grupe (briga za porodicu, nesigurnost), ali
i potrebe (sigurnost, dostojanstven Zivot).

Lingvisticka sredstva koja al-Gaddafi koristi u realizaciji spomenutih teh-
nika i polarizacije kao strategije manipulacije javljaju se na vise nivoa diskursa
(semantickom, pragmatickom, retorickom, kontekstualnom i td.). Ovom pri-
likom na primjerima ¢emo pokazati kako se strategija polarizacije ostvaruje na
semanticko-leksi¢ckom (odabir leksema pozitivnog znacenja za nas i negativnog
za njih), sintaksickom (aktiv nasuprot pasivu, nominalizacija) i retorickom nivou
(hiperbola, eufemizam, metafora i metonimija). Razlicita jezicka sredstva mogu
se javiti u istom primjeru pri realizaciji polarizacije. Navest ¢emo nekoliko takvih
primjera markirajudi elemente zanimljive upotrebe jezika u manipulativne svrhe.

Pri opisu demonstranata, al-Gaddafi upotrebljava lekseme negativnog znacenja
kao $to su pobunjenici (093 ), izdajnici (5s%), teroristi (iaay 18), apatridi (36Y i),
bradonje (W g5), placenici (B5,), drogerasi i narkomani (Ss3) (s ( pgdl ().
Metonimijski, parafrazirajuéi pri tom popularne stihove, al-Gaddafi protestante nazi-
va generacijom koja jede banane (334 St gl 43t &), t. nezrelom, nepromisljenom,
lahkomislenom generacijom koja je zaboravila na slavu djedova.

Kreirajudi pozitivnu sliku o sebi, govornik nerijetko koristi frazeme i frazeosh-
eme koje su dio pretpostavljenog opéeg znanja i zajednickih uvjerenja govornika i
recipijenata. Ovaj intertekstualni mehanizam izvrsno je jezicko sredstvo koje krije
ideoloske komponente i manipulativna obiljezja. Na primjer, al-Gaddafi parafrazira
popularnu izreku poznatog libijskog politi¢ara iz prve polovine dvadesetog stoljeca,
Besira el-Sa‘davija, koja glasi: Sloboda je stablo koje pruza hlad samo onom ko ga
je posadio i zalio svojom krvlju. Al-Gaddafi tako naglasava svoje pozitivne osobine
i pozitivne osobine svojih saboraca i glorifikuje svoje zasluge u politickoj proslosti
Libije. Inkluzivna li¢na zamjenica i u realizaciji manipulativnih strategija vrlo se
Cesto upotrebljava u svrhu prezentiranja specifi¢ne ideologije, kao u primje u:

oy Ly by L WY ¢ WD L % 80mds L.

Libija je stablo u ¢ijem hladu uzivamo, jer smo ga posadili i svojom krvlju zalili.
Nominalizacija i pasivizacija inteligentan su nacin upotrebe jezickih sred-
stava u politickom diskursu u slu¢ajevima kada je potrebno prikriti odgovornost
za negativne rezultate ili loSe postupke. Na taj nacin izbjegava se personalizacija
neke radnje negativne denotacije, odnosno eksplicitno referiranje na vrsitelja. Za-
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nimljiva je ¢injenica da al-Gaddafi, s obzirom na nesvakidasnju duzinu govora,
rijetko koristi pasiv i rijetko nominalizira iskaz. Razlog tome vidimo u tematici
govora. Naime, najveéi dio govora posveéen je predstavljanju sebe u pozitivnom
svjetlu i neprijatelja u negativnom, $to je strategija koja zahtijeva upotrebu aktiva.
Al-Gaddafi se ne izvinjava, ne opravdava, niti maskira odgovornost. Pasivnu kon-
strukciju kaznjava se smréu (as¥y C3w) Cesto ponavlja samo kada citira izvode iz
kaznenog zakona. Nominalni iskaz, pored uobicajene upotrebe imenskih receni-
ca, bira rijetko, samo kada Zeli izbje¢i odgovornost, kao u primjeru:

AU gy 31 Tygh Akl ks opllall.
Neaphodno je odmah predati oruzje koje je zastrasilo narod.

Kako bi umanjio znacaj demonstracija u pojedinim dijelovima zemlje, prot-
estante Cesto opisuje kao djecu, Saficu unajmljenih placenika, Salicu imitatora
mladezi Tunisa i Egipta kojih ima toliko da se na prste jedne ruke mogu prebrojati.
U sljede¢em primjeru koristi hiperbolu prebrojavajudi svoje pristalice i one koji
su se okrenuli protiv njega:

QI G sl 8 (Y v) gy ol .

Vas ima na milione, a njib je stotinu dusa. Hvatajte ibh po ulicama!

Metafora igra zna¢ajnu ulogu u javnom diskursu, pa tako i u politickom diskur-
su. Narocito je vazan persuazivni i manipulativni potencijal metafore koji politicari
bez zadrske iskoriStavaju, naj¢esée u realizaciji manipulativne strategije polarizacije,
kako bi stekli mo¢, a potom zadrzali kontrolu i dominaciju. Al-Gaddafi u narednim
primjerima koristi metaforu i imenuje neprijatelje mackama i misevima, oznacava-
judi ih tako kao nekog neozbiljnog, plasljivog, ko se skriva i igra mracne igre. U
drugom primjeru pobunjenike naziva Stakorima, opisujuéi ih tako kao Stetocine,
izdajice i $pijune. S jedne strane omalovazava neprijatelja, a s druge strane, isti¢e
svoju nadmo¢ i moralnu superiornost, $to se vidi i iz treeg primjera:

S O1adly Labadll sYga e ot BOY 3Is e dad ¢ 8 PR Byl oda J.!a:u ol Se Y
gw\g<wjggwjy,e@wé1@wyﬁ.

Ovaj trijumfalni mars ne moze zaustaviti saka apatrida koje su unajmili ovi

macke i misevi Sto skacu od ulice do ulice, od sokaka do sokaka, v mraku.

or ool o gl el sYia oa e ¢ ugrlll ldgly O3 A e Ly i 2

¢ Ay Y1 Syl
Mji smo dostojniji Libije od tih Stakora i tih placenika. Ko su ovi placenici
koje placaju strane obavjestajne sluzbe?!

ol @Sadt \gele elases YT ¢ Il Jboll ge cnlad 4o B 5nw0 ¢ slows 8 500 Uggr s ol
Vi se suolavate sa postojanom stijenom, cvrstom stijenom o koju su se raz-
bijale americke flote.
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Uz metaforu, koja se nerijetko koristi da pojednostavi kompleksne koncepte
u politickom diskursu, u isticanju pozitivne slike o sebi $iroko se upotrebljava i
metonimija. U narednom primjeru al-Gaddafi metonimiju koristi za samohvalu.
Egocentrizam i narcisoidnost dodatno se naglasavaju specifiénim imenovanjem,
tj. upotrebom treceg lica:

LBy e 5 ¢ laglie syt (BN jeasn OV S
...ali, posto je Muammar al-Gaddafi historija otpora, oslobodenje, slava,
revolucija. ..

Cinjenica da na viSe od dvadeset mjesta u govoru al-Gaddafi o sebi govori
u tre¢em licu svjedoci o zbrkanom identitetu govornika, koji kao da se pokusava
odmadi od identiteta diktatora, ali istovremeno zadrzati mo¢ i kontrolu. Ovakav
jezicki postupak zvuci komi¢no i jo$ je jedan primjer pretjerivanja pri realizaciji
manipulativne strategije polarizacije.

Pretjerivanje u upotrebi retorickih sredstava u realizaciji strategije polarizacije,
tj. onog njenog pola koji se odnosi na predstavljanje pozitivne slike o sebi, uvi-
jek vodi u opasnost da persuazivni i manipulativni iskaz prede u patetiku. Sljededi
primjer bio je inspiracija jednom izraelskom novinaru i muzi¢aru da napravi klip,
parodiju na ovaj govor koju su brzo prihvatili i opozicija i pobunjenici. Govor mlad-
ima postao je poznat po nazivu ,,Zenga“, upravo zahvaljujudi rije¢i uska ulica, sokak
(4a1)), koja se ponavlja u ovom primjeru, a na libijskom dijalektu se izgovara zenga:
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Ja, Muammar al-Gaddafi, voda sam svoga naroda. Mene brane milioni. Ja
éu uputiti poziv milionima od pustinje do pustinje. MarSirat cemo ja i mil-
ioni da ocistimo Libiju stopu po stopu, kucu po kucu, dom po dom, sokak po
sokak, Covjeka po Covjeka, sve dok se zemlja ne ofisti od prljavstine i smeca.

Neverbalne manipulativne tehnike

Manipulacija moze biti suptilnija i otvorenija. Uvijek podrazumijeva ciljanu upotrebu
jezika, ali i neverbalnih tehnika koje se nerijetko zanemaruju u istrazivanjima, iako
se njihov znacaj neizostavno naglasava. Vjest voda namjerno koristi neocekivan iz-
gled, emocionalno manipulativan govor i pazljivo planiran spektakl. Govor mladima
al-Gaddafi je odrzao ispred svoje srusene kuce u Tripoliju, koju su sa zemljom sravnile
snage NATO-a. U takvom prostoru koji simbolizira ,apokalipticnu® sliku buduéno-
sti, al-Gaddafi nosi pocijepanu odjecu. Koliko god da lokacija djeluje u suprotnosti s

logickom prostornom pozicijom, ona semioticki gledano ima izvanredan manipula-
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tivni uc¢inak. Koliko god neposredan i dostupan moze izgledati, kao sto je slu¢aj ovdje,
prostor je uvijek konstrukeija konceptualno projektovana ne samo od onoga gdje smo
ve¢ i od onoga ko smo i $to znamo. Izborom prostora, ,,scene®, al-Gaddafi amplificir
efekte manipulativnog sadrzaja, a pojavom i gestama oznacava stvarnog neprijatelja.
Geste, koje obilno prate al-Gaddafijev govor, ne koriste samo neposredni
prostor, ve¢ konceptualni entitet koji iz takvog prostora proizlazi.'® Geste ne opi-
suju prostor, one manipuliraju njim. Udruzene s referancijalnim izrazima kreiraju
bogat repertoar moguénosti u kojima veze govornika i grupa i pojednaca postaju
razvidne. Markeri lokacije i lica — deikse, se zato smjestaju u fokus paznje:
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Obracam vam se sa ovog postojanog mjesta, ove kuce u Tripoliju na koju

Jje napad izvrsilo 170 aviona koje su poslale velike nuklearne sile, Amerika,
Britanija i NATO.

Vazan element manipulacije u al-Gaddafije om govoru mladima jeste i in-
tonacija, ¢iji je utjecaj dalekosezan. Uskladena s gestama, neobi¢nim ponasanjem i
scenografijom trebala bi omogucditi da se grupom manipulira brze i lakse. Problem
koji nastaje jeste upravo u pretjerivanju pri upotrebi neverbalnih tehnika, te svih
manipulativnih strategija, $to ih ¢ini razvidnijim, a manipulaciju neu¢inkovitom.

Zakljucak

Al-Gaddafijev govor ima sve elemente uspjesnog i efektnog govora: tematski je
odreden, izgraden je stav govornika, cilj je jasno postavljen, koncept govora, iako
govorimo o izrazito dugom govoru, osmisljen je i u ve¢em dijelu saopéen bez &i-
tanja, $to svjedodi o izvrsnoj memorijskoj mo¢i govornika i/ili njegovom talentu
za improvizaciju. U analizi teksta imali smo u vidu mikronivo teksta koji obuh-
vata jezik, tekst, govornu interakciju, te makronivo teksta, koji obuhvata drust-
veni kontekst, odnose mo¢i, dominacije, kontrole, te samu diskursnu praksu, tj.
proces stvaranja teksta.

U komunikacijskoj relaciji izmedu govornika i auditorijuma, kakva se mani-
festuje u politickim govorima, govornik automatski zna reakciju auditorijuma. Da-
kle, uspjesnost govora trebalo bi da bude poznata govorniku. Medutim, u kriznim
situacijama, kakva je Arapsko prolje¢e, ovo pravilo nije primjenljivo. Naime,
al-Gadafijev govor upuden je $irem auditorijumu od prisutnog, svim mladima

10  Vidjeti: Sonia Orit Waisman, Body, Language and Meaning in Coflict Situations. A semiotic
analysis of gesture-word mismatches in Israeli-Jewish and Arab disscourse (Amsterdam/Philadel-
phia: John Benjamins, 2010), str. 13.
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zemlje, a segmenti govora upuceni su cjelokupnom stanovnistvu. Pozitivna reak-
cija na prostoru komunikacijskog dogadaja nije podrazumijevala po automatizmu
pozitivu reakciju ciljne grupe. Naprotiv. U tom smislu, vazna je demistifikacij
govora onih koji imaju mo¢. Stoga se ovakve analize manipulativnih strategija i
lingvistickih sredstava koji se koriste u suptilnim formama da izraze mo¢ i njome
manipuliraju stavljaju na stranu potlacenih i marginaliziranih grupa.

Namjerna manipulacija temelji se i zasniva na kulturnom i drustvenom kon-
tekstu i veoma Cesto, ako ne i uvijek ona je skrivena. Al-Gaddafijev govor pred-
stavlja pokusaj da se manipulira sociopolitickom situacijom u Libiji s ciljem da
se zadrze mo¢ i dominacija. Onda kada su manipulativne namjere postale ocite,
neskrivene, cijeli sistem, odnosno manipulativna struktura urusila se. Manipula-
tivne strategije al-Gaddafije og govora ,,Zenga“ u vihoru promjena nisu se mogle
odrzati ,na terenu®.

Manipulation In Political Discourse:
Muammar Al-Gaddafi's Speech Zenga

Abstract

Manipulation is a kind of speech activity which has definite intentions and
aims, such as gaining control and power within political discourse. This paper
will shed light on the theoretical ground on which this phenomenon is based
to determine how language is utilized for manipulation. The analysis aims to
investigate manipulative strategies and the language devices used in generating
these strategies in al-Gaddafis speech known as Zenga. Also, it will pay more
attention to strategy of polarisation, i.e. basic strategy of positive self-presenta-
tion and negative other-presentation. This paper will be limited to lexical-se-
mantic devices (selection of negative words for them and positive words for us),
certain grammatical mechanisms (passive, nominalisation) and rhetorical devi-
ces (metaphor, metonymy, hyperbole). The study shows the diversity of modes
of how language of the speech is manipulated on diffe ent levels of discourse.
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